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Cuernavaca, Morelos a doce de junio det dos mil diecinueve.

Resolucion definitiva dictada en [os autos del expediente
ndmero TJA/1E‘S/289/2018

* Nombre correcto de (2 autoridad demandada de acuerdo al escrito de contestac on de demanda visible a hoja 20
a 29 del proceso,
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EXPEDIENTE TJA/125/289/2018

| ;ﬁ&ntecedentes.

T [ rcscrt6 demanda el 04 de

dleembre del 2018, se admltlo el 12 de dlCtembre del 2018.

Sefaldé como autoridades demandadas:

a} SECRETARIA " DE - 'HACIENDA = DEL  PODER
- EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS
 b) COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
| SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELQOS?,

Como acto impugnado:

I “La multa impuesta en la Péliza - General de fecha de
generacion doce de noviembre de 2078 que anexo al presente
. como numero (UNO)

Como pretensiones:

”1) Que se declare la nulidad de la multa Jmpuesta al que
suscnbe ‘mediante  La. Péliza Generai (s;c) por el
. incumplimiento de la venf;cac:on vehicular de fecha 12 de
nowembre del 207 8.

2) En consecuenc;a alo anterior Ia devo!ucron de la mu[ta por
la cantidad total de $1,138.00 (M.-'L CIENTO TREINTA YOCHO
(src) 00/100 M.N. ) cantfdad que deberd ser debrdamente
_ actualizada al momento de que la autor:dad remlta el pago a
este H. Tnbuna! cobrada {sic} con mot,rvo de Multa referida en

el pdrrafo anterior en virtud de carecer de fundamentacién 3%
motivacién”

2 Las autoridades demandadas comparecieron a JLllClO dando
contestacién a la demanda promovida en su contra.

3. La parte no desahOgé la vista dada con la contestacién dé_

2 |bidem. Antes Subsecretaria de Ingresos.
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demanday no ampii‘é su d_emanda.-a

4. Eljuicio de nu[:dad se desahogé en todas sus etapas y con
fecha 08 de abril de 2019, se turnaron los autos para resolver.

Consideracionésiua‘u’diCa’s.'

Competencia.

5. Este Tribunal de Justicia ‘Administrativa: del Estado. -de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente .
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116
fraCCIon V, de la Constitucidn Pélitica de los Estados Unidos
Mexncanos 109 Bis de la Constitucién Politica del Estado Libre'y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccién X, 4 fraccidn i, 16,718} inciso

B), fracc10n ll, inciso-a), de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia-
Admmlstrattva del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 85, 86, 89ydemas"
relativos 'y apl[cables de la Ley de Justha Admlnlstratlva del
Estado de Norelos : '

Precision del acto impugnado. .

' La parte actora sefialé como ‘acto’ impugnado: el 'due: se’
precisé en:el pérrafo1.1., el cual aqui se-evoca como si‘a’ la létra.
se'insertase.: : e '

Existencia ‘del‘ac’to impuqna’de. =

"Se acredita con la documental publica orlgmal de la pollza'?‘?
general ‘numero con linea  de captura
- con ‘fecha de 'generacién 12 "de-
noviembre de 2018, emitida por las autoridades demandadas™
Secretaria de Hacienda del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos.
y la entonces Subsecretaria de Ingresos3, a nombre del actor"'

3 Actuaimente Coordinacién de Poiitica de Ingresos de la Secretaria de Hacienda Del Estado De Morelos
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EXPEDIENTE TJA/125/289/2018

visible a hoja 10 del proceso?, en la que consta que al actorse le ©

- impuso una multa, al tenor de lo siguiente:

"DESARROLLO  SUSTENTABLE,  MULTA  POR  EL
INCUMPLIMIENTO  DE LA VERIFICACION — VEHICULAR

OBLIGATORIA O. SER OSTENSIBLEMENTE CONTAMINANTE-
... 20187

8.  Por la cantidad de $1,128.00 (mil c1ento veintidds pesos
00/100 M.N.), con fecha de limite de’ pago 16 de noviembre de
2078,

- Causas de improcedencia y sobreseimiento.

9: ;- Con fundamento en los articulos 37 dltimo parrafo, 38 y-:89

primer pdrrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, - este. Tribunal ..analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
~orden pubhco de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta. autoridad haya admitido la demanda se vea obligada  a
analizar el fondo del asunto, si.de autos se desprende que existen -
causas de improcedencia que se actualicen.

10. Las autoridades demandadas hacen -valer las causales de
"improcedencia previstas por el articulo 37 fracciones Vi, y XllI,
de.la. Ley de Justicia. Administrativa del Estado de ‘Morelos,
sustentdndola en el sentido de que el acto impugnado no puede
surtir-efectos legal o material al haber dejado de existir al objeto -
0 materia del mismo; y porque quedo consumado de modo un
irreparable, porque ‘en la instrumental de. actuaciones se
desprende de la péliza ndmero _con linea de pago

— de fecha 12 de noviembre de 20718, .

extinguiéndose la obllgauon de pago conforme a lo dispuesto por.
el articulo 43, fracc:on I, del Cédigo Fiscal para el Estado de
Morelos, por lo que ai haber realizado el actor, el pago de la pdliza

4 Documental que hace prueba plena de conformidad alo dtspuesto por el artjculo 59 da la Ley de Justha
Administrativa del Estado de Morelos, en relacidn con el articulo 451 del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre ]
y Sobarano de Morelos, de zplicacién supletoria a la Ley de la materia, al no haberls impugnade, ni objetado -
ninguna de las partes en términos del articulo 60 de !a Ley de la materia.
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general se ext[ngmo la- obllgac:on por lo que solicitan se

sobresea al jUICIO ,‘slon mfundadas las causales de
lmprocedenCIa

11, Los actos consumados se. entlenden por la doctrina y la
jurisprudencia como aquéllos ‘que han-realizado en forma total
todos sus efectos; es decir; aquéltlos cuya finalidad perseguida se
ha obtemdo en todas sus consecuencnaSJurld[cas

12. Atendlendo asu naturaleza y efectos los podemos clasificar
en: a) actos consumados de modo. reparable v b) actos
consumados de:modo :rreparable o

13. Los primeros son aquellos que a pesar de haberse realizado
en todos sus efectos y consecuencias’ pueden ser reparados, en
este .caso, por medio del juicio de nulldad .es decir, que la
ejecucion o consumacidén del acto puede serrestituida.o reparable
al-obtenerse una-sentencia definitiva favorable en el juicio, de ahi
el que proceda el juicio de nulj dad encontra de actos consumados
de modo reparab[ A - ‘

14. En cambio, los actos consumados de modo wreparab[e son.
aquéllos que al reahzarse en todos y cada uno de sus efectos y
consecuencias, “fisica. y - -materialmente -ya no. pueden -Ser
restituidos: al estado en que se encontraban antes de las
v:o[ac1ones reclamadas ‘

Sirve de orientacién la siguiente tesis:

ACTOS CONSUMADOS. PROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPAROQ. Los actos consumados se entienden por la doctrina
y la jurisprudencia como aquéllos que han reallzado en forma
total todos sus efectos, es decir, aquéllos cuya ﬂna[xdad._'
persegunda se ha obtenido en todas sus Lconsecuencias juridicas.
Para efectos de.la. procedencra del jUICIO de amparo-los actos
consumados atendlendo asunaturaleza y efectos los podemos
clasificar en: a) actos consumados de modo reparable y b) actos
consumados de modo irreparable. Los primeros son aquéllos
que a pesar de haberse realizado en todos sus efectos y
5
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consecuencxas pueden ser reparados por medio del juicio

constitucional, es decir, que la ejecucién o consumacién del
acto puede ser restituida o reparable “al obtenerse una

sentencia de amparo favorable (articu[o 80 'de la Ley de
Amparo), de ahf el que proceda el juicio de amparo en contra

‘de actos consumados de modo reparable. En cambio, los actos
consumados de modo irreparable son aquélios que al realizarse
en todos y cada uno de sus efectos y consecuencias, fisica y
-~ materialmente ya no pueden ser restituidosal estado en que se”
encontraban-antes de las violaciones reclamadas, razén por la

- cual resulta fmprocedente el juicio de garantias en términos de

la fraccion IX del articulo 73 de la ley reg[amentana de los "
articulos 103 y 107 const;tucronales En esta tesitura, para
determinar si se estd en presencia de un acto consumado de
" ‘modo reparable o wreparable se debe de atender a los efectos

y consecuencias de su ejecucidn. Asi tenemos que los efectos y

consecuencias del acto reclamado va ejecutado. no pueden

circunscribirse al tiempo o momento de su ejecucién para

determinar la procedenc:a del juicio de amparo, porque -
l[egariamos al extremo de que cualquier acto por el solo hecho
del transcurso del tiempo en su realizacién, por no retrotraerse '
‘este es un acto consumado de modo irreparable, cuando la
‘restitucién del acto ejecutado es factible aun cuando sea en
otro tiempo y momento. Esto resulta asi, si-.consideramos que
‘los  actos -consumados . -de  modo irreparable - hacen
improcedente el juicio de amparo porque ni .fisica ni _
materialmente, puede obtenerse la restitucién de los actos

reclamados. Lo que significa que la naturaleza de los actos
consumados para efectos del juicio de ‘amparo debe atender a
- la reparabilidad fisica y material de los mismos, es deC|r al
hecho de que el .gobernado pueda gozar juridica y nuevamente
del derecho que tiene tutelado, y que le fue transgredldo igual
que antes de las violaciones cometidas, pero no por cuestiones _
de tiempo ¢ del momento de su ejecucién porque el tiempo no

rige la materializacion fisica y restltmble de los actos ejecutados
{(actos consumados)5

S5 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCU[TO Queja 493794, Jefe de
Seguridad'y Vlgllanc:a del Palacio de Josticia Federal y otras autoridades. 14 de octubré 1§94, Unanimidad de

. votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretaria; Rosalba Becerril Velazquez. No. Registro: 209,662,
Tesis aisiada. Materia(s); ComcGn. Qctava. Epoca Instancia: Tribunzles Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario
Judlcmlde la Federacnon Xy, Dl:lembre de 1994, Tesis: [ 30. A. 150 K, Pégina: 325.
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15.. Para determinar si se. 'esté en presencia ‘de un acto .
consumado de modo reparable o irreparable, se debe de atender
a los efectos y consecuencias de su ejecucidn.

16. Elhecho de que el actorel 12 de noviembre de 20718, pagara
la multa que se determiné en la péliza general nimero
B o linea de captura _ con
fecha de generacién 12 de noviembre de: 2018, emitida por las
autoridades demandadas, como constaen la documental pago de
servicios con ndmero-de referencia -
12 de novnembre de 2018 emltldo por Banco Azteca, S.A.de C.V.,,
a nombre de. Goblerno del Estado de Morelos no le da el caracter
de consumado como lo alegan las autoridades demandadas toda
vez que. tenia expedito su-derecho para impugnarla dentro del
plazo de quince dias que sefiala el articulo 40, fraccién 1, dela Ley
de Justicia Admmlstratlva del ‘Estado de Morelos

17' El acto lmpugnado si puede ser reparado al obtenerse en su
caso. una sentencia. definitiva favorab[e la. actora “porque de
resultar ilegal se. dejarta sin efectos.la.multa y se le restituira al
actor en.goce de los derechos que le hubieren sido indebidamente
afectados o desconotidos, como lo dispone el articulo 89 segundo
parrafo de la Ley de" Justlc:a Admlmstratlva del Estado de
Morelos6 | | T TR

18 Conforme alo dlspuesto por el artlculo 43 fracc10n I, del
Codigo Fiscal para el Estado de Morelos S

"’Arttculo 43 El credrto f:scal se extmgue por los siguientes
" medios: ' ‘

I. Pago;

[...]"

Sarticulo 89.- [...]
De ser el caso deberdn declarar [a nulidad que dejar sin efecto el acto impugnado v las autoridades
responsables quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieren sido

mdebldamenge afectados o desconocidos, en los términos que establezca la sentencia.

7




- EXPEDIENTE TJA/125/285/2018

19. La multa se ha extinguido al haberse realizado el pago

......

correspondiente, sin embargo ello no constltuye una causa de
improcedencia. porque el acto impugnado de ser ilegal debe
declararse nulo por este Tribunal y ordenar a'la autoridad
demandada restituir .al actor en goce de los ‘derechos que le
fueron afectados. e - | |

' Sirven de orlentac;ton alo antes expuesto, por analogla
alas sngu1entes tesis que a contlnuac;on se c1tan

'-V'.CQNDONACION - DE - CREDITOS FISCALES. =Sl ANTE - LA
- “NEGATIVA DE LA SOLICITUD RELATIVA EL CONTRIBUYENTE
- ..~ PROMUEVE JUICIO - DE AMPAROQ. Y ‘DURANTE - SU

:_TRAM[TACION REAL!ZA EL PAGO CORRESPOND]ENTE CON:

“MOTlVO DE LA EJECUCION ORDENADA POR LA AUTORIDAD

"EXACTORA ELLO NO IMPL]CA EL CONSENTIM]ENTO DE‘-"
AQUELLOS: Ha sido criterio reiterado de'la Suprema Corte de™
" Justicia de la Nacién que el pago 'de contribuciones no debe -
considerarse comola manifestacién de la voluntad que entrafie -
su consentimiento porque, dada la naturaleza de las.leyes -
fiscales, su observancia por tos particulares no es un acto

_‘”voluntano smo realizado bajo la amenaza cierta e inminente

“de una coaccién, y es precusamente la promocxon del jUEClO

“constitucional, dentro- del plazo conducente, lo que pone de

- .relieve la falta de conformidad. Conforme a esa légica, la
¢ rcrcunstancia de que el causante, quien ante la negativa a:la+
o :so[icitud de condonacién planteada promovié juicio-de amparo, -
durante [a tramitacion de este cubra el credlto fiscal que le fue
fincado no implica de suyo su aceptacxon cuando esa .
liquidacién tenga ta finalidad de que no se sigan generando'

. recargos o multas durante el tiempo que dure el procedimiento

‘coactivo -y liberar bienes—fpropuestos,.aun de terceros, para
garantizar el crédito -fiscal sobre el que se solicité la.
condonacién, con motivo de la ejecucién ordenada por la
propia autoridad exactora en el domicilio del. contribuyente,
pues no puede estimarse que el pago efectuado se traduzca en
el consentimiento del crédito; mucho menos, en el

desistimiento de la pretensién de la justiciable de obtener
aquélla?.

7 TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEXTO CIRCUITO, Amparo en revisién 41/2015. Ovedia Murillo Leyva. 5
de octubre de 2076, Unanimidad votos. Ponente: José Eduardo Téllez Espinoza. Secretaria: Adriana Berenisse
Magdaleno Gallo. Esta tesis se publicd el viernes 09 de diciembre de 2016 a las 10:21 horas en el Semanario Judicial
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EXPEDIENTE TJA/7 95/289/2_0'[8 :

MULTAS CUANDO EL PAGO DE LAS NO !MPL!CA SU
CONSENTIM[ENTO En amparos mterpuestos contra actos de'
las autoridades administrativas consistentes en’ multas, no’
procede el sobreseimiento por el sélo hecho de que los quejoso
hayan pagado el importe de las mismas, si el juicio de garantfas
se promueve dentro de los quince dias siguientes a la fecha en
que se hace saber al interesado la sancién impuesta; de manera
que no debe cons:derarse como acto consentido, el hecho de
'que el quejoso haya satisfecho el importe de [a multa conel
objeto de'evitarse mayores con’cra‘c:empos8 '

: MULTASr ‘EL- PAGO - DE  LAS, NO . SIGNIFICA SU
CONSENTIMIENTO. Tratdndose .de la imposicién o cobro de
‘multas por autoridades admmlstratlvas no puede estimarse .
- que [os afectados consxentan tales actos, por el hecho de hacer
- el pago de las cantidades que se les cobran, con el objeto de
'eVItarse las molestias conszguren’ces9 R

20. Lasautoridades demandadas también hacen valer la causal _
de lmprocedenCIa prevista. por el articulo 37, fraccién XV, de la
Ley de Justicia Admlmstratlva del Estado de Morelos, la sustentan .

en el sentido de que la péliza de. pago -on linea de -‘

captura | o constituye un acto. de

. autorldad porque para ser acto de autoridad de requiere que.sea

emltldo sin que media voluntad del gobernado, de forma
umlateral derivado de la-facultad de imperio que concede la Ley
ala autorldad 'y contando con el uso de la fuerza publica para ser
cumplldo dicho de otro manera, de ‘forma coercitiva, es
mfundada la causal de- lmprocedenCIa conforme al crrterlo-fj
Jurlsprudenaal emitido por [a Segunda Sala de la Suprema Corte-

de la Federacién. Dec:ma Epoca NUm. de Regxstro '2013327. Instancia: Tribunales Colegzados de C:rcmto Tesxs
Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario Jud1c1al dela Federacron Libro 37, Dncnembre de 2018, Tomo u Mater;a(s)

Comdn. Tesis: XXVI, 5A(10a). Pagina: 1711

$ amparo administrativo en revisién 7311/39 _Flores Juan Manuel. 1o. de marzo de 1940, Unamrmdad de cmco
votos. Relator: José Marfa Tricheld: Na. Registro: 329,580; Tesis aislada. Materia(s):Administrativa, Quinta Epoca
Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Jl.IdICIEIldE la Federacion. Tormo: LXIII. Tesis: Pdgina: 2661

* Amparo administrativo en revisién 2533/44. Chavaiti Emilio. 11 de julio de 1944 Unanimidad de cinco votos. La

pubhcaqon no menciona el nombre del ponente, No. Registro; 323,225. Tesis aislada, Materia(s):Administrativa,
Quinta Epoca, Instancia: Segundz Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: LXXXL. Tesis: Pagina: 858
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de Justicia de la Nacién, en la tesis nimero 22./1.182/2008%, que
tiene bor-rubro: “TENENCIA O USO DE VEHI'CULO_S.!E‘L RECIBO DE
PAGO RELATIVO NO CONSTITUYE UN-ACTO DE AUTORIDAD
PARA'LOS EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO", el recibo de pago
no debe ser considerado como acto de autoridad, toda vez que
lo L’mico_q'ue.ai:re._‘di_t'é es la existencia de un acto de autoaplicacién
de:la ley relativa; que solamente constituye el medio idéneo para
acreditar el cumplimiento de la obligacién correspondiente, pero
no'un acto de autoridad imputable a la autoridad fiscal; de igual
manera, sefialé que no acontece lo mismo en relacién con la
determinacién u'n'ilateral del monto a pagar por concepto de
di“ch'o' -'i_l"npu'esto- o la négat_i{/a a pfopofdbhar los servicios
édministrativos ante la existencia de algtn adeudo por el
concepto sefialado, al' constituir indudablemente actos de
autoridad -que afectan la “esfera’ juridica del g'oberrnado, sin
necesidad de "aculdir'a“‘lo'é“’c’>rga_nos__jL|d_icialeS, ni requerir del
~_§c0néen¥sﬁbl de lé'Vé'[ﬁ:ntad"d“el'afe'ctado, debido a que la autoridad
administrativa encargada del tramite ejerce una facultad de
:decisién, por lo que constituye una potestad administrativa
'cuyo ejercicio le es irrenunciable.

21. La'Secretar:’a de Hacienda del Poder Fjecutivo del Estado de
Morelos y la ‘entonces Subsecretaria de Ingresos', al emitir la
péliza general ndmero B co» linea de captura®
_ con fecha de generacion 12 de-

noviembre de 2018, ejercié su facultad de decisién al sefialar

10 TENENCIA O USO DE VEHICULOS. EL RECIBO DE PAGO RELATIVO NQ.CONSTITUYE UN ACTO DE AUTORIDAD
PARA, LOS EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARQ, La Suprema Corte de Justicia de a Nacién ha sostenido que el recibo
de pago de un tributo no constituye un acto de autoridad para los efectos del juicio de amparo, pues lo (nico que
acredita es la existencia de un acto de autoaplicacién de la ley relativa. Asimismo, ha pracisado que el recibo de
pago del impuesto sobre tenenciz o uso de vehiculos solamente constituye et medio idéneo para acreditar el
cumplimiento de la obligacién correspondiente, pero no un zcto de sutoridad imputable a l2 autoridad fiscal
Conforme a lo anterior, las circunstancias particulares que hayan provocado el pago del impuesto indicads, i
consistentes en gue al contribuyente, al acudir ante 1a autoridad a realizar algln trémite administrativo vinculado
con la circulacién del automévil, se-le haya'determinado un adeudo por concepto de tenencia o usc de vehiculos
-condicionando la prestacién del servicio administrativo al pago correspondiente, en cumplimiento de la Ley del
Impuesto sobre Tenencla o Uso de Vehicules, no desnaturaliza al recibo de pago en si mismo, convirtiéndelo en
esas circunstancias en un acto de autoridad para los efectos del juicio de ampare, sino que éste sigue conservando
la naturaleza de un mere medio para acreditar el cumplimiento de (2 obligacién tributaria. Lo anterior no implica
desconocer que la negativa de la autoridad de proporcionar los servicios administrativos vinculados con la
circulacién de vehiculos, por axistir un adeudo retacionado con el impuesto aludido, asf como la determinacién
del monto a pagar, son actos de autoridad para efectos del juicio de amparo. (Enfasis afiadida) ) '
Epoca; Novena Epoca. Registro: 168248 Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXV, diciembre de 2008, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J.
182/2008. Pdgina: 294,

H Actya_i[meﬁtéxtodrdinacién de Politica de Ingresos de la Secretarfa de Hacienda Del Estzde De Morelos
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como concepto de pago:. ”DESARROLLO SUSTENTABLE MULTA POREL .-
INCUMPLIMIENTO DE LA VERIFICACION VEHICULAR OBLIGATORIA O SER-
OSTENSIBLEMENTE CONTAMINANTE-2078", y el monto a pagar por la_,_

cantldad de $‘I 128 00 (mn ciento vemtiocho pesos 00/‘I 00 M N )

22. El cobro reflejado en la péliza g'enéral crea, modifica o
extmgue por si o ante si, una situacién que afecta la esfera jUI‘IdICa._..
de aquel eJerCIendo facultades de decnsnon al determmar e[_'_'_f
concepto y monto a pagar de ahi que constltuya un acto de
autoridad para efectos del jUIClO de nulldad en termmos de lo
dtspuesto por los articulos 18, 1nc150 B, fraccién I, sub i mc1so a)de
la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Admmlstratlva del Estado',‘
de. Morelos vy 1°, parrafo prlmero de la Ley de JustICIa |
Admmlstratlva del Estado de Morelos 1z B

23, Las autorldades demandadas como cuarta causal de:':__
lmprocedenaa hacen valer la preVISta en el articulo 37 fraccron'_i |
XVI, en relacidn al articulo 12, fraccién iR mcnso a), de la Ley de i
Justicia Administrativa del Estado de. Morelos, alegande que no
dlctaron ordenaron ejecutaron 0 trataron de _ejecutar el acto,
lmpugnado porque la multa fue determmada por (a Secretarla de
Desarrollo Sustentable del Poder EjECUtIVO del Estado de Morelos
porque esa Secretarla venﬁca el cumplim;ento de _las,:
dlSpOSIClOI‘]ES en materla de control vehlcular del Estado de'
Morelos; es infundada la causal de lmprocedenCIa porque de la
valoracién que se realiza en términos de los articulos 490 y 497
del Cédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos de aplicacién
supletoria a la Ley de'la materla a la pdliza-general ndmero
-con linea de captura- _‘con-
fecha de generacidén 12 de noviembre de 2018, consta que las
autor:dades demandadas determmaron el concepto y monto-a*

pagar.

Rl by Tl »U,,\v } .I

"2 Epoca: Décima Epoca. Regjstro 2012863 Instancxa Tribunales Colegiados de Circuito. TI]DO de Tesis: Aistada.

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 35, actubre de 20176, Tomo V. Materia(s}: Comtin,

Tesis: V.20.P.A.13 A (10a.) Pdgina: 3037. RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA PCR INFRACCICNES DE TRANSITO. ES
UNACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARG, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADCRA LIQUIDA.
EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE
(APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 22, /1. 182/2008)
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24. lLasautoridades aseveran que fuela Secreta ria‘de Desarrollo
Sustentable del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, quien
.determiné la multa que impugna el actor, "'p’or lo-que.en términos
del articulo 387, fraccién 1'* del Cddigo, -Procesal’ Civil para el

Estado’ Libre y Soberano del Estado de ‘Morelos de aplicacion
: supletorla ala Ley de la materia, les correspondla a las mismas

haber demostrado que esa autoridad fue la que determind el
concepto y monto de la multa que lmpugna el actor.

25. De la’ valoracuon que ‘se realiza a la’ lnstrumental de

actuaciones én términos de lo dispuesto por el articulo 49074 del

Codlgo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos
de aphcacson supletorla a la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos “se determina que las autorldades
demandadas no acred:taron con prueba fehaoente e idénea que

la"multa que impugna el actor, la determiné la Secretarfa de

Desarrollo Sustentable del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos,

por tanto, debe tenerse como autoridades ordenadoras Yy
ejecutoras de la multa 1mpugnada la Secretaria de Hacienda del |

Poder EJecutlvo del Estado de Morelos y la entonces Subsecretaria
de Ingresos15

26. Este Tribunal de- oﬁc:o en termmos del articulo 37, ultimo
parrafo de la Ley de Justncna Administrativa del Estado de

Morelos, determma que no se actuallza mnguna causal de _'
: :mprocedenCIa prevnsta por el citado artaculo por lo que debe:l

procederse al estudlo de fondo del acto lmpugnado

13 prticulo 387 EL que'hlaga s8lo tendrd la carga de'la; prueba:’ :
;.= Quando la negacién, no siendo indefinida, envuelva la afirmacién expresa de un hecho: aunque la
negatzva seaen apoyo de una demanda o de una defensa

*4 Articulo 490.- Los medios de prueba- aportados ¥ admitides, serdn valorados cada uno de ellos y en su conjunto,

racionalmente, por el Juzgador, atendiendo a2 las leyes de la l&gica y dela expenenc:a debiendo, ademds, observar'

- tas reglas-especiales que esta Codigo ordena.

La valoracion de las pruebzs bpuestas se hard confrontando[as a efecto de que, por el enlace interior de

las rendidas, las prasunciones y los indicios, se lleguen a una conviccidn, £n casos dudosos, el Juez también podrd
deducir argumentos del comportamiento de las partes durante el procedimiento. En todo caso el Tribunal debers

exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las motivaciones v los fundamentos de fa valoracién juridica .

realizada y de su decisién.
13 Actualmente Coordinacion de Politica de Ingresos de la Secretaria de Hacienda Del Estado De Morelos

18 Articulo 37.-1...

Et Tribunal debers analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de las sefialadas en este articulo,
¥ en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo, .

12
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2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

EXPEDIENTE TJA/125/288/2018 -

Analisis de la controversia.

27 Se procede al estudlo de fondo del acto: lmpugnad*o que se -
precisd en el parrafo 1.1., el cual aqui se evocan como si a la letra
se insertara.

I itis.

28 Con fundamento en lo dispuesto por la fraccron [, del
articulo 86, de la Ley de Justicia Admmlstratlva del Estado de'
Morelos, la litis del presentejurcro se constrme ala legalldad del' ‘;_
acto impugnado. |

29. Enla Republica Mexicana, asf como en el Estado de Morelos,”
los actos de autoridad gozan de presuncmn de legalldad esto en

términos del primer parrafo del articulo 16 de la Constrtucron;'
Politica de [os Estados Unidos Mexicanos del que se advrerten los"
requisitos de mandamiento escrito, autoridad competente h
fundamentacién y motivacién, como garantias mstrumentales
que, a su vez, revelan la adopcidn en el reglmen juridico nacional

del prmc:plo de legalldad como una garantia del derecho ;
humano ala seguridad le’Idlca acorde al cual las autorrdades solo
pueden hacer aquello para lo que expresamente les facultan las:‘

leyes en el entendido de que éstas, a su vez, constltuyen la“ o

mamfestacnon de la voluntad general A

30. Por lo tanto, la carga de la prueba le corresponde a la
parte actora. Esto admrmcu[ado alo dlspuesto por elarticulo 386
del Codlgo Procesal Civil para el Estado L:bre v Soberano de
Morelos de apl:cacron complementarla E 1a- Ley de Justlcra'-”f.
Admlmstratrva delEstado que establece en la parte que lnteresa |
que la parte que afirme tendra. la carga de la prueba de sus
respectivas proposrc:ones de hecho, v los hechos sobre los que el-l

"7 Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005766, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Gaceta del Sermanario Judicial de la Federacidn. Libro 3, febrero de 2014, Tomo Il Materia(s);
Constitucional. Tesis: IV.20.A.57 K {10a.) Pdgina: 2238, “PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDQSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSC DE
INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL.”
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adversario tenga a su favor una presuncién:legal:

Razones de impugnacidn.

31. Las razones de impugnacién que mamfesto la parte actora
.en contra'delacto 1mpugnado pueden ser consultadas a hOja 02"
_a Q7 del proceso oo
5

32. Las cuales no se transcriben de forma literal, pues el deber
formal y material de exponer los argumentos legales que
sustenten esta resolucidn, asi como examinar las cuestiones
efectivamente planteadas, que. respectlvamente establecen los
articulos 85 de la Ley de Justicia Admlnlstrativa del Estado de
Morelos y 105 106 Y 504 del Cddigo Procesal Civit para el Estado
Libre y Soberano de Morelos de apllcac1on complementarla al
juicio de nulidad, no depende de la insercidn materlal de los
‘aspectos que forman la litis, sino de su adecuado analISIs

33. Dado el analnsns £n conJunto de (o expresado por la parte‘
actora en las razones por las que se impugna el acto que
~demanda, se procede al_examen de aquellas que traigan mayores
beneficios™. |

34” La parte actora en la Gnica razdn dei 1mpugnacuon mamﬁesta
que le causa agravio la multa lmpugnada por falta de
fundamentac:on y mot:vaCIon por lo que se transgrede en su
perju1c:o la garantla de seguridad prewsta por el articulo 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque las
autoridades demandadas no fundaron su competencna para

>

18 SII'VE de apoyo por analogla, el cnteno jurlsprudenmal con el rubro: CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO
DIRECTO.-EL ESTUDIO DE LOS:QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR'
BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO
" YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE .SE REFIEREN A CONSTITUCIONALJDAD DE LEYES.
" Contradiccion de tesis 37/2003-PL. Entra las sustentaclas por la Primera y Segunda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de-la Nacién. 31 de agosto de 2004, Unanimidad de diez votos. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz.
. Secretario: Mlguel Ennque Sénchez Frias, El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada hoy siete de febrero en
curso, aprobd, con el nidmera 3/2005, la-tesis jurisprudencial que antecede, México, Distrito Federal, a siete de
febrero de dos mil cinco. Registro No. 179367. Localizacién: . Novena Epoca. Instancia: Pleno Fuente: Semanario

Judncnaldela Federacién y su Gaceta XXI, Febrero de 2005, Pdgina: 5. Tesis: P./J.3/2005. Jurisprudencia. Materia(s):
Cormtin
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imponer la multa que lmpugna ni c:taron el artlculo 0 articulos

que establecen el pago de la multa; dejdndolo en- estado de. -

indefensién e lncertldumbre juridica al no establecer la norma_
infringida, en atencién a que la autoridad demandada determina-

multarlo por el ‘concepto de “DESARROLLO SUST. ENTABLE, MULTA POR
EL INCUMPUM/ENTO DELA VERIFJ'CACJ'ON VEHICULAR OBUGATORIA O SER,.;
OSTENSIBLEMENTE CONTAMINANTE—ZO?S” _sin establecer el
fundamento legal aplicable. -

35. Las autorldades demandadas sostlenen la legal:dad de la
multa impugnada porque sefialan que cuentan con la facultad de
recaudar el pago en términos delarticulo 23, fraccién VI, de la Ley

Organica de la- AdmlntstraCIon Publlca del - Estado Libre vy
Soberano de Morelos S I S

36. Las Autoridades demandadas no fundaron su competenc:a
en la péliza general ndmero _con lmea de captura

_ con fecha de generacion 12 de

noviembre de 2018, para la determmaczon y cobro de la multa,
toda vez que su andlisis se desprende la omisién absoluta de la
c;ta de algun precepto legal ‘

37. Al no haber fundado debidamente su competencia las _
autoridades demandadas, en el. llenado: de la, pollza general
resulta |legal la multa que cont!ene pues es necesarfo que, las:

autorldades que emltan cualquner acto admmlstratlvo deben“

sefialar con exactitud y precisién la norma legal que las faculta“

para emitir el acto, en el contenido del mismo y no en diverso
documento para otorgar certezay seguridad juridica al partlcular,;f
frente al acto- que afectao lesnona el interés juridico de.la’ partei_
actora por tanto, resulta’ necesarto que para estimar satlsfecha la*
garantia de la debrda fundamentac:on por lo que hace a-la"
competenCIa de la autorldad demandada para ‘émitir‘el acto de |
molestia impugnado, es necesario que en el .documento que se’

contenga, se- invogiten:tas disposmlones legales acuerdo o
decreto que otorgan facultades a:las autoridades demandadas Y,
en caso de que estas normas incluyan dlversos supuestos se
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precisen con claridad y_detal[é, el apattado,la fraccidon o .

fracciones, incisos y subincisos, en que apoya su actuacién; pues
de no sel_:' asf, se considera ilegal el acto'.i‘hﬁ'b"ugnagb;"porque para
considerarse ‘legal -un acto administrative, es necesario que la.
autoridad que lo emite debe sefialar de manera clara y precisa el
precepto legal que le otorga facultades para’ e;r‘hitir" el acto
administrativo; pues de no ser asi,-se deja al gober"ri:ado en estado™
de‘indefensidn, para otorgar ‘certeza y-seguridad juridica al
particular frente a los actos de-las autoridades que afecten o
lesionen su interés juridico. ~~ -

Sirve de orientacién el siguiente  criterio
jurisprudencial: -~ e T | |

- % AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. ESTAN . OBLIGADAS ‘A

©." CITAR': LAS" DISPOSICIONES LEGALES -QUE FUNDEN SU"

COMPETENCIA. El articulo 16 de la. Constitucién Federal,

- prescribe que los actos de molestia, para ser legales, deben

.provenir ~de autoridad - competente y -cumplir con las.

formiélidades_ és_encia{e_s :"c‘que le den efica;ia juridica, lo que

significa que todo acto de autoridad debe emitirse por qu'ien'

esté legitimado para ello, expresandose en el acto mismo de

molestia, el dispositivo, acuerdo o decreto que le otorgue tal

-~ legitimacién, ya que de no ser asi, se deja al gobernado-en:

estado de indefension, al no poder examinar si la actuacién de -

la ; autoridad emisora se encuentra dentro. del &mbito
competencial respectivo?®. '

38. Lasautoridades demandadas en el escrito de contestacién.
de demanda manifestaron que fundaron su competencia en lo
dispuesto por el articulo 23, fraccién VI, de la Ley Orgénica de la

¥ CUARTC TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Ampare en revisién -
334/91. Miguel-Ramirez.Garibay. 18 de abril de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Méndez Calderdn.
- Secretario: Jacinto Figueroa Salmordn. Ampare én revisién 1494796, Eduardo Castellanos Albarrdn y coags. 12 de
- junio-de 1996. Unanimidad de votos, Ponente: Hilario Bércenas Chdvez: Secretario:. Francisco Alonso Ferndndez
Barajas, Amparc en revisién 294/98. Mauricio Fernando Ruiz Gonzdlez. 17 de junio de 1998. Unanimidad de votos.
Ponente: Rubén Pedrero Rodriguez. Secretario: Francisco Alonso Fernandez Barajas, Amparo en revisién 1 614/98. -
- Lecnardo Alonso Alvarez y coag. 17 de junio 'de 1998. Unanimidad de votos, Ponente: Rubén Pedrero Rodriguez.
. Secretaric: Francisco Alonso Ferndndez Barajas, Amparo en revision 2424/98, Elvia-Silvia Gordea Cota. 12 de
agoste de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Rubén Pedrerc Rodriguiez. Secretaria: Francisco Alonso Ferndndez
- Barajas. Véase: Apéndice al Semanario_Judicial de la Federacidn 1917-1 985, Tome VI, Materia Comdin, pdgina 111,
tesis 165, de’ rubro: "COMPETENCIA' SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTQ DE
AUTORIDAD."..No. Registro: 191,575." Jurisprudencia. Materia(s):Administrativa.- Novena Epoca.. Instancia: -

Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federatidn y su Gaceta. Tomo: XII, Julio de
200C. Tesis: [.4¢.A, J/16. Pdgina: 613
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- EXPEDIENTE TJA/135/289/2018

Administr’acién Plblica del Estado Libre y Soberano de Morelos;
sin embargo, no lo cité en la p_élizé general, por lo que no debe
considerarse para tener por fundada su_.competencia para
determinar el concepto y monto de la mul’ga impugnada.

39. Lamultaimpugnada no se encuentra debidamente fundada
como lo hace valer el actor, porque se establecié como concepto
de pago: “DESARROLLO SUSTENTABLE, MULTA POR EL INCUMPLIMIENTO -
DE LA VERIFICACION VEHICULAR OBLIGATORIA O SER OSTENSIBLEMENTE
CONTAMINANTE-2078", sin embargo, no establece el precepto legal
que ,con'temp[e ese concepto de pag'o,l por lo que se determina
que.no se encuentra fundada y _r_notiva'da,;-en.tehdie'ndose por lo
primero como el sefialamiento de los preceptos legales aplicables
al caso y por lo segundo, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que tuvo en consideracién la
aﬁtqriﬂad para emitir su acto, hacieh'd_c':)"—r']ecesariq ‘gdemés que
exista adecuacién entre los primeros y los sequndos, para que se
conﬁgu're la hipétesis normativa, c'ircunst'anc'i'as que deben darse
conjuntamente, lo que no acontecis. | |

40. - Por lo que lasautoridades demandadas a fin dé‘:‘cumplir con
e[ﬂ,de_recho fundamental de legalidad de la"parte'actora, era
necesario que le diera a conocer en detalle y de manera completa
la_,_esenciia de todas las circunstancias y condiciones para sustentar
por. qué consideré necesario requerirle - los. documentos
mencionados y el fundamento legal aplicable, de manera que sea
evidente y muy claro para poder cuestionar.y. controvertir el
meérito de la decisidn, permitiéndole una realy auténtica defensa;
-al no hacerlo, se determina que la multa impugnada, no se’
encuentra fundada, ni motivada, lo que genera su ,i_lega'[_id'ad,fa[
no cumplirse = las formalidades legales = de- todo acto
administrativo, es decir que se-encuentre fundado y motivado: =

~ Sirven 'de orientacién  los - siguientes  criterios
jurisprudenciales, aplicabies por analogia al caso que nos ocupa,
que a la letra dicen: | ' ’

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL
17
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DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD... SE: ~TRADUCEN EN

EXPLICAR, JUSTIFICAR, POS]BILITAR LA DEFENSA Y

COMUNICAR LA DECISION. El contemdo formal de la garantia

de legalidad prewsta en el articulo’ ‘16 constltucmnal relativa a
la fundamentacién vy motwacaon tiene - como propdsito

primordial y ratio que el Justmab[e conozca el "para que“ de la

conducta de la autoridad, lo que se “traduce en darle a conocer
en detalle y-de manera completa la esencia de ‘todas las
drecunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el
afectado poder cuestionar .y controvertir el mérito de la
“decisién, permltlendole una real y auténtica defensa. Por tanto,

“no basta que el acto de autoridad apenas observe una'

‘motivacién pro forma pero de una manera mcongruente
insuficiente o imprecisa, que |mp|da la finalidad del

" conocimiento, comprobac;on y defensa pertinente, ni es valido
--exigirle una amplitud o-abundancia superflua, pueses suficiente”

la expresion de lo :estrictamente necesario -para expllcar

" justificar.y p05|b|lltar la defensa aS| ‘como para comunicar la:

.deusxon a efecto de que se considere debldamente fundado y
‘motivado, exponlendo los hechos- relevantes para deC|d1r
citando la norma habilitante y un argumento mlmmo pero
suficiente | para acredltar el razonamiento del que se deduzca la
- relacién de pertenencia logica de los hechos al derecho
invocado, que es la subsuncién.

FUNDAMENTACION Y MOTIVAC]ON"' La debida
fundamentac:lon y motivacion legal, deben entenderse por lo
prlmero la cita del precepto [egal aplicabLe al caso, y por lo
segundo las razones, motivos o cxrcunstanuas especiales que
“llevaron a la autoridad a concluir que el caso particular

“encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento?’. '

20 CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL. PRIMER CIRCUITO Amparo directo
447/2005: Bruno Lopez Castro. To. de febrero de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit.
Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza. Amparo en revision 631/2005. Jests Guiltermo Mosqueda Martinez,
Te.de febrero de 2006, Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Alma Margarita Flores
Rodriguez. Amparo directo 400/20G5. Pemex Exploracuﬁn y Produccion. 9 de febrero de 2006. Unanimidad de votos.
Ponente: JesUs Antonio Nazar Sevilla. Secretaria;: Angela Alvarado Morales. Amparo directo 27/2006. Arturo Alarcén
Carrilio. 15 de febrero de 2006, Unanimidad de votos, Ponente: Hilario Barcenas Chavez Secretaria: Karla Mariana
Mdrquez Velasco. Amparo en revisién 78/2006. Juan Alcdntara Gutiérrez. 10. de marzo de 2006. Unanimidad de
votos. Ponente: Hilario Bércenas Chavez. Secretaria: Mariza Arellano Pompa. No. Registre: 175,082, Jurisprudencia,
Materia(s): Comdn. Novena £poca: Instdncia: Tribunales Colegiados de Cireuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, XXIll, Mayc de 2006. Tesis: 1.40.A. J/43. Pagina: 1531

YSEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADC DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directe 194/88. Bufete [ndustrial
Construcciones, S.A. de CV. 28 de’junio de 1988 Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Jorge Albertc Gonzilez Alvarez. Revision fiscal 103/88. Institute Mexicane del Seguro Social. 18 de
actubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Néjera Virgen. Secretario: Alejandro Espenda Rincén.
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41. Con. fundamento en lo dispuesto . por la fraccién Il del
numeral 4 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos que: seﬁala: “Articulo 4. Serdn causas de .nulidad de los actos
impqgriqdos:l... {i. Omisién de los requisitos formales exig_ido.sl.por‘_las.leyes, .
siempre que afecte la defensa del particular y trascienda al sentido de lg
reSQl'L)cién impuénqd_a, inclusive la ausericia de fundamentac;ono n;b}ffi(acién, '

en su caso; ...", se declara lg NULIDAD L!SAYLLANA de la multa’
impuesta al actor en la poliza general niimero 04371 983; con
linea de captura 93000437‘_]983_21856261, con fecha de

generacion 12 de noviembre de 2018.

Pretensiones. =

42. - La primera preténsién de-la parte actora precisada en el-
parrafo 1.1}, quedd satisfecha en términos del pérrafo 41, '_

43: La segunda pretensién'precisada“en'élp‘érrafo'1'.2), resulta
procedente, al haberse declarado la nulidad:lisa y (lana de |3
multa impugnada, por lo que las cosas deberdn volver al estado
en que se encontraban antes de emitirse el acto impugnado y
réstituirse en el goce de los derechos que fueron  afectados o
desconocidos con ese acto, en términos de o dispuesto por el
articulo 89 segundo parrafo de la Ley Igie",J.us;ti_c‘ia'Aq_lministrativa

del Estado de Morelos?2. = e )

Lo .

Cdnsécuenci'as del failo.
44. Nulidad lisa y-llana del acto impugnado. -

45. Al declararse la nulidad lisa y llana de la:multa impuesta al

Ampare en revisidn 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 7988, Unanirnidad de votos. Ponente: Arnoldo Néjera
Virgen. Secretaric: Enrique Crispin Campos Ramiraz. Ampare en revision 597/95, Emilio’ Maurer Bretdn. 15 de
hoviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo
Carrerz Molina, Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lopez Mire. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: Marfa Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz. No. Registro: 203,143,
Jurisprudencia. Materia(s):Cornlin. Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Cireuito. Fuente: Séemanario”

Judicial de la Federaciéy §i-Gaceta Torfig: I, Marze de 1995, Tesis: V120, 1/43. Pdgina: 769

2Articule 89.- [...]
De ser el caso deberdn declarar la nulidad que dejard sin efecto ef acto impugnado y las autoridades
responszhles quedardn obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieren 5idq

indebidamente afectados o desconocidos, en los términos que establezca la sentencia.
.
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actor, las autoridades demandadas SECRETARIA-DE HACIENDA -

DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO. DE-"MORELOS Y
‘COORD!NACION DE POLITICA DE-. -INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS

“A) Deberan devolver al actor la cantldad de’

$1 138.00" (mll ciento treinta y ocho pesos 00/100 M:N.);, que
pago por concepto ‘de la multa 1mpugnada cantldad que

' deposﬂaran en. la Prlmera Sala de este Trlbunal para que le sea

entregada al actor

46. C'Limplimi‘:ent‘o' " que deberan hacer \las.' _lautorida'dés‘:
demandadas en el plazo lmprorrogable de DIEZ DIAS contados a’

partir de que cause ejecutoria la presente resolucién e informar

dentro del mismo plazo su cumplimiento a la Primera Sala de'este’

Tribunal, apercibiéndoles que en caso de no hacerlo se procederd

en su contra conforme a lo establecido en los articulos 90 y 91 de

la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

47. A dicho cumplimiento estdn sujetas las autoridades

administrativas, que :en razén de sus funciones deban intervenir
en el cumplimiento de esta resolucién. ..

_ _ Ilustra lo anterlor la tES[S Jurxsprudenaal que a
contlnuacmn se transcrlbe

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES -

ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE

AMPARO. Aun cuando las autondades no hayan sido -

designadas como responsables en el juicio de garantias, pero
en razén de sus funciones deban tener intervencién en el
- cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estdn obligadas a
realizar, dentro de los limites de su-.competencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento (ntegro y fiel de dicha

sentenCIa protectora y para que logre vagenCIa real Y eflcaCIa
practica.23

% No. Reg:stro 172, 605 Junsprudencna Matena() Cornun Nevena Epoca Instancia: Primera Sala, Fuente:
- Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./J. 57/2007, Pdgina: 144.

Tesis de jurisprudencia 57/2007. Aprobada per la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de veinticinco de
abril de dos mil siete.
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Parte dispositiva.

48. La parte actora demostré la ilegalidad del acto impugnado,
por lo que se declara su nulidad lisa y Uana.

49, Se condena 3 [alfsfgﬁ'f“d”rida‘des*demandad‘as, y aun a las que
" no tengan ese caréctelf“:gue por su@*fqnciones deban participar en

el cumplimiento de esta Fegogjcién, a Cf\L‘szplir con los parrafos45,

inciso A}, 46 y 47 de esta-séiftencia. ~
: M‘% ., ",
.-:‘*\«: . "»\\%’ .-‘-‘W\,_ ""m;[,.;‘_:_m'v 7 .sf;

.p | i o
Notifiquese personalmente. 5 %

Resolucion definitiva emfl‘ti,da g; firmada .pdr unanimidad de votos
aJ:)@,L:-,;_,u;,.,-L_os._m_.,,;.l;m_’c.e.gm:a,m,Efas_,,_,_‘-,;d‘e.,_l : lenc 0..d ‘e“ Tr@g% de Justicia
Administrativa d&l Estado;, ge=Me lagistrado- Presidente
Licenciado en Derecho - Titirlarsde
la Cuarta Sala specializada en  Responsabilidades
Administrativas?4; Magistrado Maestro en Derecho e

_Titular de la Rrimera Sala de Instruccién y ponente

en este asunto; Magistrado Licenciado en Derecho

I la Segunda.Sala de instrucciép:

Magistrado Doctor en Derecho
- Titular de la Tercera Sala
Maestro .en..Derecho.
Titular de la Quirita ‘Especializada ‘en” Responsabilidades
Administrativas?>; ante la Licenciada én Derecho e

_,-* Secretaria General de Acuerdos, quien

autoriza y da fe.

2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

[

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

2 En términos del articulo 4 fraccidn |, en relacidn con la disposicion Séptima Transitoria de.la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estada de Morelos, publicada el dfa 19 de julio del 2017 en el Periddico
Oficial “Tierra y Libertad” ndmero 5514,

5 Ibidem. :
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ULAR DE LA QUINTA SALA B
~ RESPONSABILIDAD

a Licenciada Eré( de Acuerdos” del Trisunal de ‘Justicia

idministrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: Que |3 presente qja de firmas, cdrrespainde a la resolucidn del
Ive, promovide’por

xpediente nimero TIA/125/289/2018 relativo al juicio administra
EL ESTADD DE MOREL_OS Y.OTRO, misma

n contra de la._SECREl'ARI'A DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIV
jue fue aprobada en pleno del doce de junjo del dos mil diecindeve
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